POSTANOWIENIE
' Dnia 22 marca 2012 r.

Sad Rejonowy w Siemianowicach Slaskich Wydziat Il Karny

w sktadzie: Przewodniczacy SSR G. W,

Protokolant: A. &

przy udziale Prokuratora Okregowego R. B: PO rozpoznaniu
W sprawie zazalenia pelnomocnika pokrzywdzonych H, B. iJ. = B.

na postanowienie Prokuratora o umorzeniu $ledztwa

postanawia

na podstawie art. 329 kpk i art. 437 § 1 kpk nie uwzglednié zazalenia pelnomocnika
pokrzywdzonych H; BL i1 B, . na postanowienie Prokurators
Okregowego w Lodzi z dnia 4 kwietnia 2011 r. sygn. akt V Ds 92/09 w przedmiocie
umorzenia sledztwa w sprawie niedopetnienia w okresie od dnia 25 kwietnia do dnia
27 kwietnia 2007 r. w Siemianowicach Slqskich i innych miejscowosciach
wojewddztwa $laskiego obowiazkéw stuzbowych przez prokuratoréw oraz innych
funkcjonariuszy publicznych uczestniczacych w  czynnosciach Zwigzanych
z zabezpieczeniem miejsca ujawnienia zwiok Barbary Blidy, przéprowadzeniem
ogledzin tego miejsca oraz ogledzin zwilok Barbary Blidy, poprzez nieprawidlowe
iniepetne zabezpieczenie §ladéw i dowodéw zwiazanych ze zdarzeniamj majacymi
miejsce na terenie nieruchomosci przy ul. Oswiecimskiej 8 i dziatania przez to na
szkodg interesu publicznego, poprzez stworzenie niebezpieczenstwa dla prawidlowego
przebiegu postepowania karnego, ktérego przedmiotem sa okolicznosci $mierci :
Barbary Blidy tj. o czyn z art. 23] § 1 kk i utrzymaé zaskarzone postanowienie ‘
W mocy.




-

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 4 kwietnia 2011 r. Prokurator Okregowy w Fodzi na
mocy art. 17 § 1 pkt 2 kpk wobec braku znamion czynu zabronionego umorzyt
Sledztwo w sprawie niedopelnienia w okresie od dnia 25 kwietnia do dnia 27 kwietnia
2007 r. w Siemianowicach Slaskich i innych miejscowosciach wojewodztwa $laskiego
obowiazkow  stuzbowych przez prokuratoréw oraz innych funkcjonariuszy
publicznych uczestniczacych w czynnosciach zwigzanych z zabezpieczeniem miejsca
uawnienia zwlok Barbary Blidy, przeprowadzeniem ogledzin tego miejsca oraz
ogledzin zwltok Barbary Blidy, poprzez nieprawidlowe i niepelne zabezpieczenie
sladéw i dowodow zwigzanych ze zdarzeniami majacymi miejsce na terenie
nieruchomosci przy ul, Oswigcimskiej 8 i-.dziatania przez to na szkode interesu
publicznego, poprzez stworzenie niebezpieczenstwa dla prawidlowego przebiegu
postepowania karnego, ktérego przedmiotem sa okolicznodci $mierci Barbary Blidy
tj.oczynzart. 231 § § 1 kk.

Na powyzsze postanowienie zazalenic ztozyt petnomocnik pokrzywdzonych
I, B. iHe B. . Wnoszacy zazalenie zarzucit:

- Odstapienie od przestuchania w charakterze $wiadka M, G, . - stalego
doradcy Sejmowej Komisji Sledezej do zbadania okolicznosci $mierci Barbary Blidy,

- zaniechanie dokonania ocen w przedmiocie, czy spézZnione zabezpieczenie §ladéw na
miejscu zdarzenia mialo wplyw, a jezeli tak to jaki na wynik przeprowadzonych
ekspertyz, B _ _

- pominigcie przy ocenie materiahu dowodowego ustalel i wnioskdw zawartych
w raporcie Sejmowej Komisji Sledczej odnoszacych sie bezposrednio do przedmiotu
Sledztwa, a wskazujacych zdaniem skarzacego, ze zabezpieczenie $ladéw na miejscu
zdarzenia bylo zbyt pbzne, a takze, ze nieprawidtowym bylo zaniechanie dzialafl przez
przebywajacego na miejscu zdarzenia G, B O« petniacego w tym czasie
funkcje Zastepcy Szefa ABW.

Podnoszac wskazane zarzuty petnomocnik pokrzywdzonych wniést o uchylenie
zaskarzonego postanowienia i kontynuowanie $ledztwa.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Decyzje Prokuratora Okregowego w Lodzi o umorzeniu sledztwa uznaé nalezy
za prawidlowa a podniesione w zazalenju zarzuty w zadnej mierze nie moga
prowadzi¢ do zakwestionowania postanowienia o umorzeniu $ledztwa.

Tak wigc przeshuchanie zaréwno statego doradcy Sejmowej Komisji Sledczej
do zbadania okolicznosci $mierci Barbary Blidy M. | Gs . Jak i biegtych
z Centralnego Laboratorium Kryminalistyki KGP w Warszawie a to D,

K. o B L, , M. WL W, D. s By D.
iM. RO - K.  nie potwierdzito stawianej przez skarzacego tezy,
1z spoZnione zabezpieczenie $ladéw na miejscu zdarzenia miato wplyw na wynik
przeprowadzonych ekspertyz. -

Takze M Gz staty doradggj@%ﬁ&ﬁéj\liomisji Sledczej do
zbadania okolicznosci $mierci Barbary Blidy, zezfiak . @g‘tﬁ%&}oéci $ladéw GSR na
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odziezy trzygodzinna zwloka - a taki okres czasu ewentualnie wehodzi w gre - w ich
zabezpieczaniu nie ma znaczenia.

A F 1 wykonujacy w ramach wydawania kompleksowej opinii
w sprawie niedopelnienia obowiazkow przez funkcjonariuszy ABW i nieumyslnego
doprowadzenia do $mierci Barbary Blidy badania z zakresu broni i balistyki
stwierdzil, iz z punktu widzenia badan kryminalistycznych, ktére przeprowadzal
odlegtosé czasowa pomigdzy zdarzeniem a chwilg podjecia jakichkolwiek czynnosci
procesowych na miejscu zdarzenia zwiazanych z zabezpieczeniem Sladow 1 dowodow
nie miata zadnego znaczenia dla jakoscl prowadzonych przez niego badan
i wyciaganych na ich podstawie wnioskow (ki 1023).

D. Ko i M. Wo wykonujace w ramach wydawania
wspomnianej Wyzej kompleksowej opinii badania z zakresu biologii réwniez
stwierdzily, iz rozpoczecie zabezpieczania Sladow biologicznych kilka godzin po ich
pozostawieniu na miejscu zdarzenia w sytuacji, kiedy nie sg one narazone na dziatanie
czynnikéw zewnetrznych takich jak promieniowanie stoneczne, temperatura, czy
wilgotno$¢ nie ma zadnego znaczenia z punktu widzenia jakosci badan biologicznych.
Nie stwierdzily one, by zabezpieczone przez nie na miejscu zdarzenia S$lady
biologiczne nie nadawaty si¢ do badan wskutek ich zbyt pdznego zabezpieczenia
(k. 1024-1027)

Podobne stanowisko wyrazita Ma _ R -K, ktéra w ramach
wydawania wspomnianej wWyzej kompleksowej opinii wykonywata badania z zakresu
daktyloskopii. Material dostarczony jej do badan zabezpieczony byt ~prawidtowo
iw sposob chroniacy przed ewentualng utrata $ladéw. Ujawnianie sladow
daktyloskopijnych prowadzifa ona w okresie od 29 kwietnia 2007 r. do 29 czerwca
2007 r. W jej przekonaniu rozpoczgcie ujawniania §ladéw daktyloskopijnych w takim
czasie po ich zabezpieczeniu na miejscu zdarzenia nie miato zadnego znaczenia dla
mozliwosci ujawnienia tychze sladow.

Z kolei W. D.  ° ktéry w ramach wydawania wspomnianej Wyze]
kompleksowej opinii wykonywal badania z zakresu pozostalosci po wystrzale z broni
palnej (GSR) i mikrosladéw podat, ze w tej konkretnej sprawie - jego zdaniem - nie
mozna wypowiedzie¢ sig, jaki wplyw na jako$¢ zabezpieczonych Sladow GSR miat
uptyw czasu od momentu oddania strzatu do chwili zabezpieczenia §ladow. Co istotne
wskazal on, iz czas zalecany na zabezpieczenie $ladow GSR w Polsce wynosi
8 godzin.

W kontekscie twierdzen biegtych niczego nowego - w przekonaniu Sadu - do
sprawy nie wnosi réwniez projekt raportu Sejmowej Komisji Sledczej odnoszacy sig
bezposérednio do przedmiotu §ledztwa.

Jak z powyzszego wynika, dodatkowe przeprowadzone czynnosci potwierdzily
prawidlowos¢  wezesniejszych  ustalen, ‘ktore byly wynikiem skrupulatnie
przeprowadzonego postgpowania przygotowawczego. Postepowanie to nie dostarczyto
- w ocenie Sadu - jakiegokolwiek dowodu potwierdzajacego tezg, iz w trakcie
czynnosci zwiazanych z zabezpieczeniem miejsca ujawnienia zwlok Barbary Blidy,
przeprowadzeniem ogledzin tego miejsca 9m€j@'g§[€,‘§z—in zwlok Barbary Blidy, poprzez
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karnego, ktérego przedmiotem sa  okolicznosci  émierc Barbary Blidy.
W szezegélnosei podkreslié nalezy, iz do pomieszezen fazienki, gdzie doszlo do
postrzatu Barbary Blidy od momentu zakonczenia akcji reanimacyjnej do czasu
przystgpienia do oglgdzin tegoz miejsca nikt nie wchodzil, a nawet nie usilowal
wehodzi¢.  Wezesniejsza obecno$¢ pracownikéw  pogotowia ratunkowego oraz
funkcjonariuszy ABW w pomieszezeniach tazienki podyktowana byta wylacznie
koniecznoscia bezzwlocznego podjgcia czynnosci ratujacych zycie. Nie sposob tez -
majgc na uwadze chociazby czas potrzebny na przybycie na miejsce zdarzenia
iprzygotowanie do czynnosci dowodowych - twierdzié, iz doszlo do zwloki
w przeprowadzeniu tychze czynnosei.

Podkreslic wreszcie wypada, iz calo$¢ zabezpieczanych $ladéw caly czas
znajdowata sie w pomieszczeniu zamknietym i w zaden $posob nie byta narazona na
dziatanie czynnikow zewnetrznych takich jak deszez, duze naslonecznienie im.
W ocenie przytaczanych wczedniej bieglych dla prawidtowej oceny $ladow
pozostawlonych w warunkach ,,domowych” parogodzinny odstep czasowy od
momentu pozostawienia §ladéw do ich zabezpieczenia nie ma zadnego znaczenia.

Majgc powyzsze na uwadze Sad nie uwzglednit zazalenia i utrzymat zaskarzone

postanowienie w mocy.




